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COMUNICAT DE PRESA

Tn ziua de 21 februarie 2018, Plenul Curtii Constitutionale, investit in temeiul
art.146 lit.a) teza intai din Constitutie si al art.11 alin.(1) lit.A.a) si art.15 din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a fost sesizat,
in cadrul controlului anterior promulgarii, CU solutionarea urmatoarelor obiectii de
neconstitutionalitate:

I. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii pentru modificarea si completarea
Legii nr.317/2014 privind organizarea si functionarea Consiliului Superior al Ma-
gistraturii, obiectie formulata de un numar de 50 de deputati apartinand Grupurilor
parlamentare ale Uniunii Salvati Romania, Partidului Miscarea Populara si Partidu-
lui National Liberal, Grupului parlamentar al Minoritatilor Nationale si de un depu-
tat neafiliat.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu majoritate de voturi, a res-
pins, ca inadmisibila, obiectia de neconstitutionalitate formulata.

In motivarea solutiei pronuntate, Curtea a constatat cd prezenta sesizare a fost
semnatd de trei deputati care au semnat si o altd sesizare de neconstitutionalitate
privind aceeasi lege, cu care Curtea a fost, de asemenea, sesizatd. Mai exact,
sesizarea de neconstitutionalitate privind Legea pentru modificarea si completarca
Legii nr.317/2004 privind organizarea si functionarea Consiliului Superior al
Magistraturii, depusa la Curtea Constitutionala la data de 27 decembrie 2017 si care
a format obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr.2978A/2017, a fost semnata de



un numar de 56 deputati, intre care se regasesc atdit doamna deputat Ana-Adriana
Saftoiu, cat si domnii deputati Ionel Palar si Sitterli Ovidiu-loan. Prezenta obiectie
de neconstitutionalitate, vizand aceeasi lege, a fost semnata de 51 deputati, intre
care se regasesc, de asemenea, doamna deputat Ana-Adriana Saftoiu si domnii
deputati Ionel Palar si Sitterli Ovidiu-loan.

Or, deputatii si senatorii nu pot semna doud sau mai multe obiectii de
neconstitutionalitate, actul semnarii fiind unul unic §i univoc in privinta sustinerii
unei singure astfel de sesizari. Astfel, eliminand din numarul celor 51 de deputati
care au sesizat Curtea Constitutionald pe cei trei deputati care au semnat, asadar,
doua sesizari de neconstitutionalitate in mod succesiv, rezulta ca numarul celor care
au semnat in mod valid obiectia de neconstitutionalitate este de 48 de deputati. Prin
urmare, se constata ca nu este indeplinita conditia de admisibilitate referitoare la
titularii dreptului de sesizare, sesizarea fiind semnata valid de 48 de deputati, si nu
de un numar de cel putin 50, astfel cum prevede art.146 lit.a) teza intdi din

Constitutie.

I1. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii pentru modificarea si completarea
Legii nr.303/2004 privind Statutul judecatorilor si procurorilor, obiectie formulata
de un numar de 50 de deputati apartinand Grupurilor parlamentare ale Uniunii Sal-
vati Romania, Partidului Miscarea Populara si Partidului National Liberal, Grupului
parlamentar al Minoritatilor Nationale si de un deputat neafiliat.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu majoritate de voturi, a res-
pins, ca inadmisibila, obiectia de neconstitutionalitate formulata.

Pentru pronuntarea acestei solutii, Curtea a constatat ca prezenta sesizare a
fost semnata de doi deputati care au semnat si o alta sesizare de neconstitutionalitate
privind aceeasi lege, cu care Curtea a fost, de asemenea, sesizatd. Mai exact,
sesizarea de neconstitutionalitate privind Legea pentru modificarea si completarea
Legii nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, depusa la Curtea
Constitutionala la data de 22 decembrie 2017 si care a format obiectul Dosarului

Curti Constitutionale nr.2964A/2017, a fost semnata de un numar de 56 deputati,



intre care se regdsesc atdt doamna deputat Ana-Adriana Saftoiu, cat si domnul
deputat Ionel Paldr. Prezenta obiectie de neconstitutionalitate, vizand aceeasi lege, a
fost semnata de 51 deputati, intre care se regasesc, de asemenea, doamna deputat
Ana-Adriana Saftoiu si domnul deputat lonel Palar.

Or, deputatii si senatorii nu pot semna doud sau mai multe obiectii de
neconstitugionalitate, actul semnarii fiind unul unic si univoc in privinta sustinerii
unei singure astfel de sesizari. Astfel, eliminand din numarul celor 51 de deputati
care au sesizat Curtea Constitutionala pe cei doi deputati care au semnat, asadar,
doua sesizari de neconstitutionalitate in mod succesiv, rezultd ca numarul celor care
au semnat Tn mod valid obiectia de neconstitutionalitate este de 49 de deputati. Prin
urmare, se constata ca nu este indeplinita conditia de admisibilitate referitoare la
titularii dreptului de sesizare, sesizarea fiind semnatd valid de 49 de deputati, si nu
de un numar de cel putin 50, astfel cum prevede art.146 lit.a) teza ntai din

Constitutie.

I11. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii pentru modificarea s1 completa-
rea Legii nr.304/2004 privind organizarea judiciara, obiectie formulatd de un numar
de 51 de deputati apartinand Grupurilor parlamentare ale Uniunii Salvati Romania,
Partidului Migcarea Populara si Partidului National Liberal, Grupului parlamentar al
Minoritatilor Nationale si de un deputat neafiliat.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu majoritate de voturi, a res-
pins, ca inadmisibila, obiectia de neconstitutionalitate formulata.

Pornind de la jurisprudenta instantei Constitutionale, potrivit careia termenele
instituite de art.15 alin.(2) din Legea nr.47/1992 au un caracter de protectie pentru
titularii dreptului de sesizare a instantei constitutionale, neexistand nicio sanctiune
daca acestia sesizeaza instanta constitutionald dupa expirarea acestora, cu conditia
ca legea sa nu fi fost promulgata in prealabil de Presedintele Romdniei, in termenul
constitutional de 20 de zile, Curtea a luat act ca, in cauza de fata, sesizarea a fost
inregistrata pe rolul sau in data de 22 ianuarie 2018, deci dupa implinirea termenului

de 20 de zile (implinit in data de 11 ianuarie 2018) in care Presedintele ar fi fost



obligat sa promulge legea, daca aceasta nu ar fi fost contestata in prealabil in fata
instantei constitutionale de alte subiecte de drept indrituite de lege (sesizari care au
facut obiectul Dosarelor nr.2962A/2017 si nr.2965A/2017, solutionate prin Decizia
nr.33 din 23 ianuarie 2018). Formularea in prealabil a unor obiectii de
neconstitutionalitate nu poate avea ca efect prelungirea pana la o data incerta a
termenului in care trebuie sa se realizeze sesizarea instantei constitutionale, Intrucat
intr-o atare ipoteza admisibilitatea controlului de constitutionalitate s-ar fundamenta
pe optiunea/conduita prealabila a unor subiecte de drept, acte cu grad sporit de
Imprevizibilitate, ceea ce este de neconceput.

Prin urmare, Curtea a constatat ca prezenta sesizare nu intruneste conditiile
prevazute de lege si Constitutie pentru a putea fi analizatd pe fond, astfel ca
sesizarea a fost respinsa ca inadmisibila, in temeiul art.15 alin.(2) din Legea

nr.47/1992, coroborat cu art.77 alin.(1) din Constitutie.

Deciziile sunt definitive si general obligatoril si se comunica Presedintelui
Romaniei.

Argumentele retinute in motivarea solutiilor pronuntate de Plenul Curtii
Constitutionale vor fi prezentate in cuprinsul deciziilor, care se vor publica in

Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

Compartimentul Relatii externe, relatii cu presa si protocol al Curtii
Constitutionale



